Wstep

[...] 1 poczat drze¢ oraz odczuwac trwoge (Mk, 14, 33)

Stowa wyjete z Ewangelii §w. Marka prébujg oddac¢ stan Jezusa z Ogrodu
Getsemani, bezposrednio przed me¢ka. Niewielu wie, (moze tylko sam Ojciec 1
Syn), co dzieje si¢ w wymiarze ludzkim Chrystusa, ktory to wymiar
nierozerwalnie zespolony jest z boskim, w osobie Stowa Wcielonego. Niewielu
wie. Wszystko dzieje si¢ na peryferiach $wiata, na obrzezach Jerozolimy. Jest
noc. Jak tamta, betlejemska. Tam drzat pewnie z zimna, cho¢ blisko$¢ matki (jej
bicie serca), zatroskanego Jozefa i zwierzat stwarzata krag ciepta. Drzenie i
trwoga. Tam, okoto Betlejem, by¢ moze demony S$wiata jeszcze zachowaty
pewien dystans. Tutaj juz nie. Nacieraja, kasaja wszystkie udreki, bole swiata,
jego okropnosci: ,,Pograzony w udrece, jeszcze usilniej si¢ modlil, a Jego pot
byl jak geste krople krwi [...]” (Lk, 22, 44). Jakie boéle 1 jakie okrucienstwa
wpisane byly w bojazn i drzenie Chrystusa w nocy Ogrodu Oliwnego? Czy
bezgraniczna otchtan ludzkiego wystepku 1 zwyrodnialstwa przekraczajacego
wszelkie granice?

Okrucienstwem bezgranicznym wstawil si¢ wiek XX. Paralizujgcym
okrucienstwem naznaczone zostaly wszystkie epoki dziejow ludzkich. Nie ma
na ziemi zwierzecia bardziej okrutnego niz cztowiek. Oglad wieku, ktory jest
nam najblizszy, moze wywota¢ rodzaj obtedu, paralizu moralnego |
intelektualnego. O ile jesteSmy gotowi barbarzynstwu czlowieka, brakowi
ogtady, prymitywnym nawykom, warunkom zycia, przypisa¢ okrucienstwo
wiekdw minionych, ciemnych, mrocznych, to czemu je przypisa¢ w wieku
oswieconym, wyrafinowanym intelektualnie, moralnie, emocjonalnie 1 pod
jakim jeszcze kto chce wzgledem. Otwiera wiek postepu, nieograniczonych
mozliwosci kreacyjnych czlowieka pierwsza wojna §wiatowa. Jatki okrutne na
polach bitew, zabijanie po raz pierwszy mechaniczne, metodyczne 1 otowiem i
gazami trujgcymi 1 bronig biologiczng. Roger M. du Gard w znakomite]
powiesci Rodzina Thibault zdobywa si¢ na sumujacg refleksje: ,,Ta wojna
(zreszta kazda wojna) nie ma nic z bohaterskiej epopei. Jest okrutna i
rozpaczliwa. Nadchodzi jej koniec. Ludzkos$¢ budzi si¢ z niej jak z koszmarnego
snu, oblana potem przerazenia. Bohaterskie czyny, do ktorych popchneta ludzi,
utonegly w ogdlnej grozie. Prowadzono ja na dnie okopow, w Krwi i tajnie. Z
odwaga plynaca z rozpaczy. Z obrzydzeniem do odrazajacego dzieta, ktore



trzeba bylo doprowadzi¢ do konca. Zostawila wylacznie ohydne wspomnienia™,
Zdawac¢ by si¢ moglo, na mocy zelaznej konsekwencji logicznej, iz ludzko$¢
przerazona tym, co si¢ stalo za jej sprawa, dazy¢ bedzie na wszelkie sposoby do
zapobiegania konfliktom na jakakolwiek skale (nawet najmniejszg). Ale oto:
jedna z najbardziej ohydnych rewolucji, ta bolszewicka, komunistyczna z 1917
roku (jeszcze w czasie trwania hekatomby pierwsze] wojny $wiatowej)
zapoczatkowata erupcje takiego okrucienstwa, o jakim z catg pewnoscig diabli
nie $nili w swoich najbardziej sadystycznych rojeniach. Obtgkanczy Lenin wraz
z gwardia demonow, ktora wylonita si¢ z kloaki stworzonej przez niego,
doprowadzili do zniszczenia i wypaczenia natury ludzkiej. Pisze A. Besancon:
,,Komunizm jest nie tyle negacja Boga, ile raczej negacja porzadku naturalnego.
To dlatego atakuje jego struktury, jego naturalny, spontaniczny rozwoj. W
konsekwencji musi, zeby tego dokona¢, zaatakowa¢ Boga jako tworce i
gwaranta tego naturalnego porzadku. [...] Komunizm mobilizuje wigc energie
typu religijnego, [...] ma pewne rysy religii, ale ta religia jest wypaczona i
zawiera co$ iScie diabolicznego. Jest ‘ponadnaturalnie’ zty. [...], ze komunizm
zawieral w sobie zniszczenie czego$ znacznie Wwigkszego niz Swiat
chrzescijanski, a mianowicie $wiata ludzkiego we wszystkich jego wymiarach™?.

W 1933 roku sztucznie wywotlany gtod na Ukrainie (w imi¢ stwarzania
nowego Swiata 1 nowego cztowieka, swietlanej przyszitosci) pochtongt okoto
czterech milionow $miertelnych ofiar. Co powiedzie¢ o ,,Wielkim terrorze™ lat
1935 — 1939, tzw. ,.czystkach” stalinowskich, ktore byly zakwestionowaniem
podstaw jakiegokolwiek prawa i naturalnego i stanowionego oraz dowodem na
to, ze wola obtgkanca moze by¢ wyrazem praworzadno$ci 1 porzadku. Tortury,
terror na skalg¢ niewyobrazalng, s3 tylko cze$cia nowego porzadku, $wiata
wywroconego do goéry nogami, parodig 1 karykaturg Swiata stworzonego. Byto
to wyzwanie najpotezniejsze rzucone Bogu: stworzyles swiat? zobacz co my
zbudujemy na twoim dziele unicestwionym, jaka odwrotno$¢ twojego $wiata.
Gtod w Kazachstanie, wywodzki Tataréw krymskich, Czeczendéw, Inguszy,
zmniejszyly o potoweg liczebno$¢ tych narodow. Komunizm jak rak zzerat
wszystko wokoto. Przedart si¢ do Chin. Jakaz to jest gigantyczna pokusa, moc
tamigc wszelkie granice, eksperymenty dowolne przeprowadza¢ juz nie na
zwierzetach, ale na ludziach. Poddawa¢ ich najbardzie; fantastycznym
wyzwaniom, kaza¢ podejmowac¢ dziatania najbardziej absurdalne, tamigce i
natur¢ i zdrowy rozsadek. Oto ideologia komunistyczna potrafi rozmigkczy¢

1R. M du Gard, Rodzina Thibault, t. IV, przet. E. Fiszer, Warszawa 1987, s. 427.
2 A. Besancon, Wspdtczesne problemy religijne, przet. W. Dtuski, Warszawa 2017, s. 137, 144, 147, 155.



mozg do tego stopnia, ze zaciera si¢ granica pomiedzy absurdalng fikcja a
rzeczywistoscia: ,,Do wszelkiego rodzaju uzasadnien intelektualnych Chinczycy
przywiazuja niestychang wage, chwilami nie sposob nie pomysle¢, ze ten nardd
godzi si¢ na paranoj¢, ngdze 1 Smier¢ gtodowa, poniewaz wszystkie te zjawiska
zostaty mu (narodowi) przez Mao po marksistowsku wyperswadowane.
Marksistowska czy tez quasi — marksistowska perswazja jest tak wyrazista, ze
rzeczywisto$¢ po wprowadzeniu absurdalnych zalecen w gruncie rzeczy
przestaje znaczy¢ i istnie¢”®. Przewodniczacy Mao wymordowal okoto 30
milionéw swoich rodakow. Osobisty lekarz kolejnego oblgkanca Li Zhisui,
autor ksigzki Prywatne Zycie Przewodniczqgcego Mao opowiada o szczegolnej
predylekcji tworcy Wielkiego Skoku: uwielbial czyta¢. Opisuje potworne t6zko
Przewodniczacego: ,,Mao lezal na ogromnym drewnianym tozu, poéttora raza
wiekszym niz zwykle 16zko dwuosobowe, zrobionym specjalnie dla niego. Dwie
trzecie poteznego mebla zawalaty stosy ksigzek™. I oto tajemnica tajemnic: ktos,
kto oddaje si¢ uporczywej, trwalej lekturze, kto czyta nieustannie, gdy
wypoczywa 1 gdy pracuje, podrozuje 1 przyjmuje gosci, czy moze by¢ az tak zly,
czy moze by¢ ludobojca? Pyta J. Pilch: ,,Co tak zajadle 1 przez cate zycie czytal
Mao? Jakie ksigzki? Jakie manuskrypty? Jaka literatur¢? Przewaznie czytywal
chinskich klasykow. Czyzby zatem klasyka chinska to byta literatura, ktora nie
ocala? A moze nie potrafita ocala¢, poniewaz wpadta w lapy potwornego
czytelnika?*. Absolwenci Sorbony francuskiej urzadzili swojemu narodowi
krwawg tazni¢. Do dzi§ nie wiadomo, ile istnien ludzkich stracito zycie w
Kambodzy rzadzonej przez wyrafinowanych intelektualistow.

Mozna oczywiscie wdawac si¢ w okrutne 1 jalowe dysputy z piekta
rodem, czy bardziej ludzkie jest skazanie cztowieka na powolne umieranie z
glodu 1 zimna, stopniowe odbieranie godnosci czlowiekowi, osadzonemu za
drutami Gulagu na dwadziescia piec¢ lat, ale ciggle jeszcze tudzacemu sie¢, ze
swoje zycie ocali, czy tez niepomiernie bardziej ,humanitarne” jest
natychmiastowe, szybkie (zaraz po przybyciu pociggu) pozbawienie go zycia W
komorze gazowej. Jesli tego typu dysputa rzeczywiscie si¢ odbywa, to znaczy,
ze okrucienstwo stalo si¢ nasza drugg naturg. M. Zdziechowski, wybitny nasz
mysliciel, napisal swojego czasu niewielka objetosciowo ksigzeczke O
okrucienstwie. Pisze m.in.: ,,Stowem, do okreslen czlowieka doda¢ mozemy, ze
jest on zwierzgciem, ktore od wszystkich innych zwierzat wyrdznia si¢
okrucienstwem. Zwierze to posiada jednak rozum, a zatem 1 §wiadomo$¢ swego
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okrucienstwa 1 wraz z tym mozno$¢ poskromienia go w sobie; §wiatlem za$
rozumu o$wietlone uczucie niesie go na wyzyny religii i religijnego stosunku do
stworzenia. Ale jak sg nieliczni ci, co na wysoko$¢ te wznie$¢ sie zdotaja!™>. A
co, jezeli ci, co na wyzyny religijnos$ci wzniesli swoje zycie, okrutnikami stajg
si¢ motywami powodowani, ktore trudno wyswietli¢. Ten sam papiez, ktorego
zachwycil §w. Franciszek, stworzyl okrutny mechanizm inkwizycji. Azeby
uzasadni¢ sens inkwizycji oraz konieczno$¢ jej dzialania odwotywano si¢ do
samej Ewangelii, jako Ze to tam przeciez Chrystus bezlitosnie wyrywa latorosl,
ktora uschta i wrzuca ja do ognia. Chrystus jest pierwszym i1 bezwzglednym
inkwizytorem. Jakze nie podtrzymywaé ognia, ktory zapalit sam Mistrz z
Nazaretu, jakze heretykow ogniem nie wypala¢? Inni poszli dalej. Sam Bog —
Stworca stosuje metody, ktore inkwizycja obrata za swoje whasne. Don Luis de
Paramo wykaza¢ pragnie, ze wyrok skazujacy Adama i Ewg na banicj¢ odbyt si¢
zgodnie z procedurami sgdowniczymi inkwizycji. Bég nie wzywal przeciez
weza przed trybunat sadu, a takze nie dopuscit winnych do narady z
przebiegtym kusicielem. Wszystko odbylo si¢ w cztery oczy. Z przerazeniem
(bo nie jest to wiedza radosna) mozemy studiowac, jak okrucienstwem przezarty
cztowiek powoluje do bytu okrutnego boga, ktory usprawiedliwia jego
wyrafinowane okrucienstwa.

Mozna absurd i zaciekto$¢ tortury przenie$¢ z plaszczyzny religijnej na
ptaszczyzne polityczna, zwlaszcza kiedy sa one ze sobg nierozerwalnie
splecione, za$ religia legitymizuje gwalt w najbardziej nawet wyrafinowanej
postaci. Krol Henryk 1V we Francji targanej religijnymi zamieszkami oraz
narastajaca konfesyjng nienawisciag (miedzy katolikami 1 hugenotami)
zasztyletowany zostaje przez fanatyka Fr. Ravaillaca (1610 rok). W
modlitewnych ekstazach pono¢ wzywany bywal, by katolicka Francj¢ uwolni¢
od ztego innowierczego krola. Ten nieszczesny, psychicznie niezrOwnowazony
cztowiek, mocno zasugerowany przez opini¢ publiczng, i1z pomimo ze
nawrdcony na katolicyzm krol pozostal kalwinem 1 dziata na szkode¢ Kosciota,
poddany zostal torturom, jakich nie powstydziloby si¢ wi¢zienie na Lubiance za
najlepszych swoich czasow. Tortury sg przeciez ponadczasowe. Probowano
tortury zintensyfikowa¢, urozmaici¢. Niejaki Balbain byl w gotowosci
dostarczy¢ przyrzad, ktory w rekach biegtego rzeznika moze dokonac zdjecia
skory ze skazafca, zyjacego jeszcze potem przez jaki$ czas. Coz za gratka dla
upodobanie czerpigcych =z tortury. Sedziowie pozostali jednak przy
wyprobowanych metodach francuskich. Opisuje Zdziechowski: ,,W dniu
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egzekucji ranek zeszedl na torturach. Po potudniu, o trzeciej, zawieziono
Ravaillaca na miejsce stracenia. Tam, na rusztowaniu stangl ze sztyletem,
ktorym zamordowat kréla, w prawej rece; reke t¢ palono na wolnym ogniu az do
zweglenia; cialo szarpano rozpalonymi kleszczami, rany zalewano roztopionym
otowiem, palgca si¢ smota, wrzacym olejem, siarka, woskiem. Wreszcie
nastgpito C¢wiartowanie: pot godziny pracowaly konie, wyciagaty 1 rwaly
nieszczesliwe ciato, zanim rozerwac¢ zdotaly. Gdy wyziongl ducha, puszczono
thum za bariere; tu obrzydliwos¢ cztowieka wystapita w catej petni: widziano
kobiety, ktore w zmartego wpijaty zeby swoje; ktécono si¢ o zwloki, o resztki
ich, wyrywano je sobie, kazdy chcial jaki$§ kawateczek ciata mie¢ dla siebie, aby
na nim w domu rozkosze rzadkiego widowiska odtworzy¢ i tym podzieli€ si¢ z
tymi, ktorzy na widowisku nie byli”®,

Czym tlumaczy¢ upodobanie cztowieka do okrucienstwa, ktorego ani
religijne ani intelektualne ani wszelkie inne obycie nie sg w stanie ostabi¢ ani
tym bardziej wykorzeni¢? Kto wie, czy w imi¢ Boga 1 przysztosci nie
popetniono najwiecej ohydnych zbrodni 1 okrucienstw. Sg to te rzeczywistosci,
nad ktérymi stopien panowania cztowieka jest znikomy badz zaden. Moze wigc
dlatego w ramach przemys$lnej strategii najpierw zastepowano Boga
przysztosciag (myslenie takie nazywamy utopijnym), potem miejsce Boga
wypetniano bozkami (batwochwalstwo). To przysztos¢ przez cztowieka juz
rozpoznana, wedle Zzelaznych praw historycznego przeznaczenia, nakazuje
podejmowac dziatania z punktu widzenia terazniejszo$ci absurdalne, to
przyszto§¢, w ktérej dokona si¢ ostateczne spetnienie czlowieka czyni
koniecznymi wszelkie dziatania, ktore wydaja si¢ cztowieka niewoli¢, zamykac
w obozach, poddawac torturom. Pisze Besancon: ,,Pierwszym krokiem, jaki
podejmujg rezimy komunistyczne dochodzac do wtadzy, jest zamknigcie granic.
Nie mozna ani wjecha¢, ani wyjecha¢. Jest to Srodek nagly, stosowany z
tatwoscig 1 bezwzglednie. I rezim nazistowski 1 sowiecki robig to samo. Oba te
rezimy przenika duch utopii. Komunizm, likwidujagc wihasno$¢ prywatng i
wszystko, co wigze si¢ z ‘kapitalizmem’, ma zamiar zbudowaé nowe
spoleczenstwo. Nazizm rowniez zmierza do zbudowania doskonatego $wiata za
pomoca wilasciwe] zgodnej z naturg hierarchizacji ‘ras’, przy czym rasy nizsze
maj3 by¢ pomniejszone liczebnie lub wymordowane. W obregbie swych granic
panstwo komunistyczne 1 panstwo nazistowskie mogg zajmowac si¢ swoimi
tajnymi machinacjami 1 realizowa¢ utopi¢. By umocni¢ tajemnicg, komunisci i
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nazi$ci dezinformujg $wiat zewngtrzny. Z wielkg zreczno$cig przekonuja, ze

utopijny plan jest realizowany, ze dziata, ze kroczy od sukcesu do sukcesu™’.

Réwniez Boga trzeba przeksztatcic w bozka. Cztowiekowi latwiej
przychodzi czes¢ oddawac¢ bozkom, bo one s3 w zasiggu wzroku, mozna je
ogarng¢, mozna si¢ nimi postuzy¢. Sa pod reka, na nasze zawolanie, ale tez
organizujg zycie spoteczenstw, narodow, niemozliwe do rozpoznania nawet
przez umysly wybitne. Boéstwom mozna i trzeba poswieci¢é wszystko. Sa
zachtanne. Oto na scen¢ wchodzi nardd, rasa, klasa, historia. Kazde
okrucienstwo jest usprawiedliwione. Przywotlajmy raz jeszcze Besancona: ,,Kto$
powiedzial, ze w Rosji wszystko, co religijne jest narodowe, a wszystko, co
narodowe, jest religijne. Pytano, czy w tym kraju kadzidto nie wznosi si¢ ku
dwom splecionym ze sobg bdostwom, Bogu i1 Rosji. Dostojewski 1 Gogol nie
bardzo je od siebie odrozniali”®. Oto Bog sprowadzony do poziomu idola,
narodu, nardd podniesiony do rangi bostwa. Wszystko w takiej konfiguracji jest
mozliwe. Siggnijmy po rozrdznienie autorstwa J. — Luc Mariona pomiedzy
idolem a ikong. Sg to dwa sposoby, w jakie Bog moze si¢ przejawia¢ w ludzkim
$wiecie. Stowo eidolon pochodzi z jezyka greckiego: eido — widze cos, co jest
widoczne. Idol wchodzi w pole ludzkiego widzenia, narzucajac si¢ niejako
przemocg ludzkiej wyobrazni 1 poznaniu. Idol przestania sobg wszystko inne,
niejako podnoszac do rangi Absolutu czastkowos¢, ktorg jest. Lokalizuje on
nicjako bosko$¢ w obrebie skonczonego S$wiata 1 przypisuje jej atrybuty
nieskonczone, przywiazujac ja do rzeczywistosci widzialnej. Idol nigdy nie jest
iluzoryczny — jest z definicji widzialny az nadto, przykuwa do siebie spojrzenie,
jak nagie cialo kobiece sprawia, ze me¢zczyzna nie jest w stanie wzroku oderwac
od sposobu jego przejawiania si¢. Pisze Marion: ,,Idol fascynuje i przykuwa
spojrzenie, poniewaz nie ma w nim niczego, co nie powinno by¢ wystawione na
spojrzenie, przyciggac, przepetnia¢ 1 zatrzymywac¢ spojrzenia [...] Spojrzenie
tworzy idola, a nie idol spojrzenie — oznacza to, ze idol wypelnia swoim
widokiem intencj¢ spojrzenia, ktore chce juz tylko wlasnie tego — widziec [...].
Pierwotna intencja dazy do boskosci 1 spojrzenie stawia sobie za cel zobaczenie
boskos$ci, zobaczenie jej zatem poprzez uchwycenie na obszarze widzialnego
Swiata™. Cztowiek szuka niejako instynktownie bosko$ci natychmiastowej, pod
r¢ka, na swojg miare¢, boskosci fatwej do wymierzenia 1 pojecia (czyli objecia
przez skonczony umyst ludzki). Spojrzenie bladzi w barwnym widowisku
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Swiata, niezaspokojone, ciekawe, rozbiegane, przenika na wskro§ owg feerie
barw, niejako wychodzi poza jej wielobarwnos¢. Ale: ,,Gdy pojawia si¢ idol,
spojrzenic wiasnie uleglto zatrzymaniu; idol konkretyzuje to zatrzymanie.
Przedtem spojrzenie przenikato przejrzysto$¢ widzialnego $wiata”%. Cztowiek
szuka Boga, wie, ze Swiat (fragment §wiata) moze by¢ tylko przystankiem na
drodze poszukiwan, drodze ku Bogu. Stad nie dajgca si¢ niczym
usatysfakcjonowaé ciekawos$¢ postrzegania. Oto jednak spojrzenie osiadto na
idolu. Idol, dzieto zachwyconego 1 zwiedzionego wzroku, doktadnie
przylegajacy do spojrzenia, wkracza na scen¢. Idol 1 spojrzenie trzymajg si¢
wzajemnie na uwiezi. Co si¢ dzieje? ,,Po raz pierwszy (i ostatni) spojrzenie nie
mija juz z zapatem przystankéw widowiska, lecz samo robi sobie w widowisku
przystanek [...] Idol bedac czyms najlepiej widzialnym, jako pierwszy ol$niewa
nienasycone do tej pory spojrzenie”!. Nareszcie Bog stat sie bliski, zbyt bliski,
oczarowal moje spojrzenie. Idol zatem stanowi obraz Boga na miar¢ cztowieka
(jest zapisem boskosci na miare ludzkiego spojrzenia). Jest nasycajgcym
spojrzenie obiektem widzenia.

Czym zatem jest ikona? Jest szczegdlnym obrazem. Nie zatrzymuje na
sobie, ale pozwala widzie¢ dalej. Czasem moze o$lepi¢, by potem widzeniu da¢
ostro$¢ nadzwyczajng wgladu w niewidzialne. Ikona nie pochodzi z widzenia,
ona racze] pozwala widzie¢, poszerza widzenie. Pisze mysliciel: ,,Jkona nie
rodzi si¢ z widzenia, lecz je pobudza. Ikona nie jest widoczna, lecz uwidacznia
[...]. Podczas gdy idol rodzi si¢ ze skierowanego nan spojrzenia, ikona
przywotuje  wzrok, pozwalajac  widzialnemu powoli nasyca¢ = si¢

niewidzialnym*?,

Ikona rodzi przeswiadczenie, ze widzialne wyplywa z
niewidzialnego, wigc to niewidzialne jest racja tego, co widzialne. Mogliby$my
za Janem Damascenskim powiedzie¢, ze w ikon¢ wpisana jest tajemnica, ktorg
ona wyraza i ukazuje. Postuchajmy jeszcze precyzyjnego opisu ikony: ,,Ikona
natomiast probuje czyni¢ widzialnym niewidzialne jako takie, a wigc pozwala,
aby widzialne nie przestawato odsyta¢ do czego$ innego niz ono samo i aby
jednoczesnie owo inne nie ulegalo odtworzeniu w widzialnym [...] Ikona
wzywa spojrzenie do przechodzenia samego siebie i1 niekrzepnigcia nigdy na
czym$ widzialnym, poniewaz widzialne wystepuje tutaj tylko ze wzgledu na
niewidzialne”®®. Tkona jest niejako straznikiem tajemnicy. Nie pozwala, aby
tajemnica, mowigc po Marcelowsku, zdegradowata si¢ w problem. Strzeze przed

12 Tamze, s. 32.

11 Tamze.

12 Tamze, s. 39.

13 Tamze, s. 40, 41.



tym, aby widzialne nie wchton¢lo w siebie tego, co niewidzialne, co dzieje si¢
zawsze za cen¢ absolutyzacji jakiego$ fragmentu rzeczywistosci. Ikona pozwala,
aby inny swiat stat si¢ udziatem tego $wiata, rzucajac nan niepokojace cienie.
Ikona niczego nie pokazuje, ona tylko ,,poucza” spojrzenie oraz ciagle je
,,Koryguje”, nie pozwala spojrzeniu zastygna¢ na idolu.

Pytamy zatrwozeni: skad biorg si¢ wszystkie biedy $wiata, skad ci¢zar
Swiata nie do zniesienia? Idole hipnotyzuja wzrok. Cztowiek zahipnotyzowany
nie jest we wilasnej mocy. Jest w mocy potegi, ktora kieruje jego myslami,
dziataniami, snami. Inkwizytorzy byli w mocy Kos$ciota podniesionego do rangi
bostwa, despoci 1 tyrani w mocy panstwa, badz ideologii, ktérym nadali
znaczenie absolutne. Idole ociekaja ludzka krwia. Zrodto ich jest w cztowieku, a
raczej] w teogonicznych mocach ludzkiego jestestwa, ktore pozwala demonom
wyzwoli¢ si¢ z zakreslonych im granic, by potem w obltedzie opetania ulegac¢ im
az do granic ostatecznych. Ostrzegal nas Mitosz w Traktacie poetyckim:

Strzez si¢ wariatow. Ci sg mili,
Poki w zaktadach ich wiezili
Albo trzymali w zwyklej stajni.
Sg dzis wariacimiarodajni.
I kazdy macha swg pateczka,

I patrzy z gory, moje dziecko.
Zaiste wariat na swobodzie

Najwieksza kleska jest w przyrodzie.

14 Cz. Milosz, Traktat poetycki, [w:] Wiersze wszystkie, Krakéw 2015, s. 344.



